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Abstract 

This research has been conducted with the aim of identifying, analyzing, and proposing 

solutions to address the fundamental challenges of Iran’s traditional civil liability system, 

which is predominantly based on the classical pillars of “fault” and “direct causation,” 

when confronted with the emerging phenomenon of “generative artificial intelligence.” The 

central issue of the study is that existing civil liability structures, due to their assumption  

of predictable human behavior, lose the necessary effectiveness to ensure compensation  

for injured parties when faced with technologies characterized by autonomy, learning 

capability, and opacity. The primary focus of the research is on examining the incapacity of 

the current system to attribute fault, establish causation, and equitably distribute the risks 

arising from algorithmic decisions. The research method is descriptive–analytical and has 

been carried out through the use of library sources, legislative documents, and comparative 

legal analysis; moreover, in order to present a practical and adaptable solution, the case 

study method has been employed, and the legislative framework of the European Union,  

as one of the most advanced models of artificial intelligence regulation, has been 

systematically examined. In this context, the interaction between civil liability rules, risk-

based policymaking, and technological innovation has been analyzed. The findings indicate 

that the European Union’s “two-layer” approach constitutes an effective model for 

managing the legal risks arising from artificial intelligence, whereby the first layer consists 

of ex ante measures realized through the imposition of preventive obligations, safety 

standards, and transparency requirements within the “Artificial Intelligence Act,” and the 

second layer consists of ex post measures embodied in the “Artificial Intelligence Liability 

Directive,” which, by facilitating evidentiary rules—particularly through the establishment 

of a “legal presumption of causation”—addresses the problem of opacity in the decision-

making processes of artificial intelligence systems (commonly referred to as the black box). 

Examination of the current legislative approach and the specific conditions of the country 
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indicates that partial amendments to existing laws will not adequately address the legal 

gaps in this field, and that the optimal solution is the enactment of a specific “Artificial 

Intelligence Civil Liability Act” within the Iranian legal system, inspired by the European 

model, capable of simultaneously creating legal certainty and reducing risks for developers 

and innovators, while providing effective, fair, and efficient mechanisms for protecting the 

rights of injured parties and compensating damages arising from artificial intelligence. 
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عی مولد: مطالعه تطبیقی چارچوب حقوقی برای هوش مصنو

 1رویکردهای تقنینی و ارائه الگوی مطلوب برای ایران

  سید علی میرلوحی

 s_a_m1375@yahoo.comدانشجوی دکتری، گروه فقه و حقوق، مدرسه عالی و دانشگاه شهید مطهری، تهران، ایران. 

 دهیچک

تی مسئولیت مدنی ایوران،  این پژوهش با هدف شناسایی، تحلیل و ارائه راهکار برای رفع چالش های بنیادین نظام سن 
هووش موونوعی »استوار است، در مواجهه با پدیوده نو هوور « سببیت مستقیم»و « تقویر»که عمدتا  بر ارکان کمسیک 

محووری  انجام شده است. مسئله محوری پژوهش آن است که ساختارهای موجود مسئولیت مدنی، به دلیول فرض« مولد
هایی با ماهیت خودمختار، یادگیرنوده و غیرشوفاف، کارآمودی انم بورای  بینی، در برابر فناوری قابل پیش بر رفتار انسانی

دهند. تمرکز اصلی پژوهش بر واکاوی ناتوانی نظام فعلوی در انتسواب  دیدگان را ان دست می تضمین جبران خسارت نیان
 -تومیمات الگوریتمی اسوت. روش تحقیوق توصویفی های ناشی ان تقویر، احران رابطه سببیت و تونیع عادانه ریسک

بر این، برای  ای، اسناد تقنینی و تحلیل حقوق تطبیقی انجام شده است. افزون گیری ان منابع کتابخانه تحلیلی بوده و با بهره
عنووان یکوی  ارائه راهکاری عملی و قابل اقتباس، ان روش مطالعه موردی استفاده شده و چارچوب تقنینی اتحادیه اروپا به

مند مورد واکاوی قرار گرفته است. در این راسوتا، تعامول  طور نظام گری هوش مونوعی، به روترین الگوهای تنظیمان پیش
های پوژوهش  گذاری مبتنی بر ریسک و نوآوری فناورانه بررسوی شوده اسوت. یافتوه میان قواعد مسئولیت مدنی، سیاست

یه اروپوا، الگوویی کارآمود بورای مودیریت خطورات حقووقی ناشوی ان هووش اتحاد« دو ایه»دهد که رویکرد  نشان می
رود. ایه نخست، اقدامات پیشینی است کوه ان طریوق وضوع تعهودات پیشوگیرانه، اسوتانداردهای  شمار می مونوعی به

 محقق شده است. ایه دوم، اقودامات پسوینی اسوت کوه در قالوب« قانون هوش مونوعی»ایمنی و الزامات شفافیت در 
، بوه حول «اماره قانونی سببیت»ویژه با ایجاد  و ان طریق تسهیل قواعد اثباتی، به« دستورالعمل مسئولیت هوش مونوعی»

پرداند. بررسی رویکورد فعلوی  های هوش مونوعی )موسوم به جعبه سیاه( می گیری سامانه معضل ابهام در فرآیند تومیم
است که اصمح جزئی قوانین موجود، پاسخگوی خلأهای حقووقی  قانونگذاری و همچنین اقتضائات کشور حاکی ان آن

در نظوام حقووقی « قانون خاص مسئولیت مدنی هوش موونوعی»در این حونه نخواهد بود. راهکار مطلوب، تدوین یک 
ایران، بوا الهوام ان الگووی اروپوایی اسوت؛ قوانونی کوه بتوانود ضومن ایجواد قطعیوت حقووقی و کواهش ریسوک بورای 

دیودگان و جبوران خسوارات  ان و نوآوران، سانوکارهای مؤثر، عادانه و کارآمدی برای حمایت ان حقوق نیاندهندگ توسعه
 ناشی ان هوش مونوعی فراهم آورد.

گذاری، حقووق تطبیقوی، چوارچوب حقووقی، قوانون هووش موونوعی،  هوش مونوعی مولد، قانون :ها دواژهیکل
 .مسئولیت مدنی، مالکیت فکری
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وکار و تعواممت  های کسوب پرشتاب هوش مونوعی مولد، در حال بانتعریف صنایع خمق، مودلتوسعۀ 
خودمختار در  نیموه« عامول»عنوان یوک  اجتماعی است. این فناوری، فراتر ان یک ابوزار کارآمدسوانی، بوه

بوا  همراه دارد. کنود کوه پیامودهای اقتووادی و اجتمواعی عمیقوی بوه گیری عمل می تولید محتوا و تومیم
های حقوقی را با یک چالش بنیادین مواجه کرده است: نواتوانی قواعود  حال، این پیشرفت فناورانه، نظام این

بینوی. مسوئله  های پیچیوده و غیرقابول پیش سنتی در پاسخگویی به خسارات ناشی ان عملکرد ایون سوامانه
ارآمدی رژیم مسوئولیت مودنی اصلی پژوهش حاضر، دقیقا  بر همین نقطه متمرکز است: خلأ تقنینی و ناک

، 1404سنتی ایران در مواجهه با خسارات ناشی ان هوش مونوعی مولد )توکلی و حاا رجبعلی طهرانوی، 
هوای حقووقی دیگور، بور  (. قواعد مسئولیت مدنی در نظام حقوقی ایران، همانند بسویاری ان نظام708ص

، 1394سوانی اسوتوار اسوت )کاتونیوان، بوار ان ارکانی چون تقوویر، رابطوه سوببیت مسوتقیم و فعول نیان
های هووش موونوعی، احوران  و خودیادگیرنده مودل «جعبه سیاه»(. این در حالی است که ماهیت 85ص

میوان « رابطه سوببیت»دهنده الگوریتم تا کاربر نهایی( و اثبات  در ننجیره پیچیده تولید )ان توسعه« تقویر»
کوه  (. نمانیVillasenor, 2023, p. 11سواند ) ممکن مییک نقص مشخص و خسارت نهایی را تقریبا  غیور

شوود، نظوام  دهد و منجربوه نیوان می یک سامانه هوش مونوعی، توصیۀ پزشکی یا مالی نادرستی ارائه می
دیوده در اختیوار نودارد.  حقوقی فعلی، ابزار کارآمدی برای شناسایی مسئول و جبران عادانه خسوارت نیان

دلیل  (؛ بلکوه بوهLoh, 2023, p.85دهود ) شهروندان را در معرض خطر قرار می تنها حقوق این وضعیت، نه
شوود.  گذاری در این حونه راهبردی محسوب می عدم قطعیت حقوقی، مانعی جدی برای نوآوری و سرمایه

ای هسوتند. در ایون  های نوآورانه های حقوقی پیشرو در حال تدوین چارچوب در پاسخ به این معضل، نظام
ل آن مانند  «قانون هوش مونوعی»تحادیه اروپا با ارائه میان، ا دستورالعمل مسئولیت هووش »و اسناد مکم 

پذیری متناسووب بووا  ترین توومش را بوورای طراحووی یووک رژیووم مسووئولیت ترین و دقیووق ، جووامع«مووونوعی
دلیل  (. ایون رویکورد، بوهEuropean Commission, 2021, p. 1کار بسوته اسوت ) های این فناوری به ویژگی

شودن بوه یوک معیوار  دیودگان، در حوال تبدیل بندی ریسک و تسهیل اثبات دعووا بورای نیان تمرکز بر طبقه
(. بنابراین، پژوهش حاضر درصدد پاسخ به این سؤال اصلی اسوت کوه: Zech, 2021, p. 14جهانی است )

ناشی ان هووش موونوعی  رفت ان خلأ تقنینی موجود در نمینه جبران خسارات نظام حقوقی ایران برای برون
بوه یوک الگووی « قانون هوش موونوعی اتحادیوه اروپوا»تواند با مطالعه انتقادی رویکرد  مولد، چگونه می

کارآمد برای رژیم مسئولیت مدنی دست یابد؟ برای نیل به ایون هودف، در مبحوث اول بوه تحلیول فنوی و 
شود. مبحث دوم بوه کالبدشوکافی عمیوق  حقوقی ناکارآمدی قواعد سنتی مسئولیت مدنی ایران پرداخته می

سانوکارهای مسئولیت مدنی در چارچوب تقنینی اتحادیوه اروپوا اختوواص یافتوه و در مبحوث سووم، بوا 
ها، چارچوب یک قانون خاص بورای رژیوم مسوئولیت مودنی هووش موونوعی در  گیری ان این تحلیل بهره
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 (.1402 نیا، مسئولیت در ایران و اروپا، ر.ک: ذاکری)برای مطالعه بیشتر در خووص مبانی گردد  ایران ارائه می

 . تحلیل ناکارآمدی قواعد سنتی مسئولیت مدنی ایران در مواجهه با هوش مصنوعی مولد2

صورت دقیوق و مسوتدل نشوان داد کوه  برای اثبات ضرورت تدوین یک چارچوب تقنینی نوین، ابتدا باید به
های  ام مسئولیت مدنی ایران، توانایی پاسوخگویی بوه پیچیودگیویژه در نظ چرا ابزارهای حقوقی موجود، به

هوش مونوعی مولود را ندارنود. ایون ناکارآمودی، عمودتا  در دو رکون کمسویک مسوئولیت مودنی یعنوی 
 ساند. ، خود را نمایان می«رابطه سببیت»و « تقویر»

 . چالش رکن تقصیر در زنجیره پیچیده مسئولیت هوش مصنوعی2-1

قوانون مسوئولیت مودنی موووب ( 1)ماده . سئولیت مدنی ایران بر نظریه تقویر استوار استشالوده نظام م
احتیواطی بوه جوان یوا  هرک  بدون مجون قوانونی عمودا  یوا در نتیجوه بی»: دارد صراحت بیان می به 1339

نمایود کوه ای وارد  موجب قانون برای افراد ایجواد گردیوده، لطموه یا هر حق دیگری که به... سممتی یا مال 
بنوابراین، . «باشود موجب ضرر مادی یا معنوی دیگری شود، مسئول جبران خسارت ناشی ان عمل خود می

خوانوده دعووا، یوک ضورورت اسوت ( احتیواطی اعم ان عمد یا بی)« تقویر»برای احران مسئولیت، اثبات 
ولد، با یک چالش این اصل در مواجهه با خسارات ناشی ان هوش مونوعی م (.121، ص1394کاتونیان، )

1معضل پراکندگی مسئولیت»عنوان  ساختاری مواجه است که ان آن به
(. Selbst, 2020, p. 49)شوود  یاد می 

هوای  کننوده داده ان تأمین: در ننجیره حیات یک سامانه هووش موونوعی، بوانیگران متعوددی نقوش دارنود
کنود و  سوانی می بر روی پلتفرم خوود پیاده دهنده الگوریتم، شرکتی که سامانه را آمونشی، تا طراح و توسعه

حال اگور یوک سوامانه هووش موونوعی، اطمعوات حقووقی . برد در نهایت، کاربر نهایی که ان آن بهره می
یک ان ایون عوامول  عنوان مشاوره ارائه دهد و موجب نیان کواربر شوود، اثبوات تقوویر کودام نادرستی را به

شود که الگوریتم را براساس استانداردهای رون طراحوی کورده و تواند مدعی  دهنده می ممکن است؟ توسعه
توانود بگویود کوه بوه خروجوی یوک  کاربر نیز می. ناپذیر است اجتناب 2برون خطا در یک سیستم احتمالی

ایون « جعبه سویاه»این عدم شفافیت که ان ماهیت . سیستم پیشرفته اعتماد کرده و تقویری متوجه او نیست
دیوده را براسواس قواعود سونتی  گیرد، عمم  اثبات تقویر و در نتیجه، احقواق حوق نیان ها نشأت می سامانه

 (Hristov, 2020, p. 5ساند ) ناممکن می

 های خودمختار . فروپاشی رابطه سببیت در سیستم2-2

تری را پیش روی نظوام  چالش بزرگ «رابطه سببیت»حتی اگر بتوان ان مانع تقویر عبور کرد، رکن دوم یعنی 
                                                                 

1. Problem of Many Hands 
2. Probabilistic 



 1404،  2،  شماره 1 سال،  مجلس و قانونگذاری 236

شوده، یوک  بار و ضرر وارد در حقوق ایران، برای تحقق مسئولیت، باید میان فعل نیان. دهد قوقی قرار میح
هوای یوک سوامانه هووش  این در حالی اسوت کوه خروجی. رابطه سببیت عرفی مستقیم وجود داشته باشد

ده میوان بینی نیسوت؛ بلکوه نتیجوه تعواممت پیچیو مونوعی مولد، محوول یک فرآیند خطی و قابل پیش
شوود؛ یعنوی سوامانه،  منجور می 1«رفتارهوای نو هوور»میلیاردها پارامتر در یک شبکه عوبی است که بوه 

ایون ویژگوی، پیونود دادن . ریزی نشوده اسوت دهد کوه صوراحتا  در آن برناموه هایی ان خود برون می قابلیت
ن ان سووی یوک انسوان را  مستقیم یک خسارت مشخص به یک فعول یوا ترک کنود  نواممکن میفعول معوی 

(Surden, 2014, p. 92.)  برای مثال، اگر یک هوش مونوعی مولد براسواس درخواسوت کواربر، تووویری
طراحوی »تووان گفوت فعول  آمیز باشود، آیوا می ای حواوی عناصور تووهین شکل غیرمنتظره تولید کند که به

یون سوؤال بوا ابزارهوای دهنده، علت مستقیم این خسارت بوده است؟ پاسوخ بوه ا توسط توسعه« الگوریتم
نیز کوه بورای حول « تسبیب»یا « سبب اقوی ان مباشر»قواعدی مانند . کمسیک اثبات سببیت، منفی است

ای ان اسوباب عرضوی و پیچیوده در هووش  اند، در برابور شوبکه تعارض میان اسباب طوولی طراحوی شوده
دوموین  این فروپاشی رابطه سببیت،(. Stapleton, 2024, p. 72)دهند  مونوعی، کارایی خود را ان دست می

 ,.Fernández-Llorca & et al)سواند  ستون اصلی مسئولیت مدنی سنتی را در برابر این فناوری، متزلوزل می

2023, p. 105). 

 فلسفی تعارض میان مبانی مسئولیت و ماهیت هوش مصنوعی-. تحلیل حقوقی2-3

مونوعی، صرفا  یوک چوالش فنوی نیسوت؛ بلکوه ناکامی قواعد سنتی مسئولیت مدنی در مواجهه با هوش 
نظوام . ریشه در یک تعارض عمیق فلسفی میان مبانی این قواعد و ماهیوت وجوودی هووش موونوعی دارد

ت حقوقی رومی اراده »ژرمنی و فقه امامیه، بور پایوه مفواهیمی چوون  -مسئولیت مدنی ایران، برآمده ان سن 
؛ محقوق 101، ص1395عمید ننجوانی، )انسانی استوار است  فاعل« بینی قابلیت پیش»و « اختیار»، «آناد

دانود کوه او بوا اراده  گذار نمانی یک شخص را مسئول جبوران خسوارت می قانون(. 188، ص1395داماد، 
ایون . فعل شده باشد بار احتران کند، مرتکب فعل یا ترک توانسته ان برون نتیجه نیان خود و در شرایطی که می

پیچیوده در دسوت انسوان « شویء»یا « ابزار»هوش مونوعی را در بهترین حالت، یک  محور، دیدگاه انسان
ها  ایون سوامانه. شوکند این در حالی است که هوش مونوعی مولد، این پارادایم را درهوم می. کند تلقی می

ایی هو بوده و براسواس داده 2«خودمختاری عملکردی»ای ان  صرفا  ابزارهای منفعل نیستند؛ آنها دارای درجه
خواذ می« گیرنود یواد می»کنند،  که تحلیل می نویسوان آنهوا  کننود کوه لزوموا  توسوط برنامه و توومیماتی ات 

برای درک بهتر ایون تعوارض، سوناریوی (. Zuboff, 2019, p. 245)بینی نشده است  صورت مستقیم پیش به
                                                                 

1. Emergent Behaviors 

2. Functional Autonomy 
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عی مولود پیشورفته بورای یک شرکت حقوقی ایرانی ان یک سامانه هوش مونو: فرضی نیر را در نظر بگیرید
هووش موونوعی بوا تحلیول هوزاران قورارداد . کند نوی  یک قرارداد پیچیده تجاری استفاده می تنظیم پیش

دلیل یک تفسیر نادرسوت و  دهد که در  اهر، استاندارد است؛ اما به مشابه، یک بند قراردادی را پیشنهاد می
ل تمام می بهالگوریتم ان یک رویه قضایی جدید، در عمل  1«توهم» در ایون سوناریو، مبوانی . شود ضرر موک 

ر دانست؟ او استدال خواهد کورد کوه  توان توسعه آیا می. پاشد سنتی مسئولیت فرومی دهنده سامانه را مقو 
کند و این خطا یک خروجی آمواری نوادر اموا غیرقابول پیشوگیری بووده  کار می %99.9الگوریتم با دقت 

ر دانست؟ آنها نیز مدعی خواهند شود کوه بوه یوک ابوزار ( کاربر)قی توان شرکت حقو آیا می. است را مقو 
و « اراده آناد»در اینجوا، . پیشرفته اعتماد کرده و بررسی تمام جزئیات فنی آن، خارا ان توان آنها بوده اسوت

بور تقوویر اسوت، عموم  موضووعیت خوود را ان دسوت  بنای مسئولیت مبتنی که سنگ« بینی قابلیت پیش»
ایون . وقوع پیوسته، اموا فاعول مسوئول سونتی وجوود نودارد خسارت به(. Pasquale, 2015, p. 50)دهد  می
حول را دیگور  کند که راه روشنی اثبات می شود، به یاد می 2«شکاف مسئولیت»بست تحلیلی، که ان آن به  بن

کوامم  جدیود بورای وجو کرد و نیان به یک پارادایم حقوقی  های فکری موجود جست توان در چارچوب نمی
 (.CIGI, 2023, p. 28)مواجهه با این عاممن غیرانسانی نو هور، یک ضرورت انکارناپذیر است 

 های حقوقی مرتبط در ایران . ارزیابی نارسایی سایر چارچوب2-4

توان ان  رفیت سوایر قووانین موجوود، خوارا ان چوارچوب  ممکن است این پرسش مطرح شود که آیا نمی
دیدگان استفاده کرد؟ دو گزینوه محتمول در ایون نمینوه،  ت مدنی، برای جبران خسارت نیانخاص مسئولی

هسوتند کوه « مسئولیت ناشی ان عیب تولیود»و قواعد مربوط به « کنندگان قانون حمایت ان حقوق مورف»
قوانون »(. Wagner, 2023, p. 56)باشند  های بنیادین می هردو در مواجهه با هوش مونوعی، دچار نارسایی

کنندگان کواا و خودمات را ملوزم بوه ارائوه  ، عرضوه«1388کنندگان موووب  حمایوت ان حقووق موورف
یوک سوامانه « دهنوده ارائه»توان  هرچند می. کند اطمعات صحیح و جبران خسارت ناشی ان عیب کاا می

سواده طراحوی  تلقی کرد؛ اما این قانون برای یک فضای فناورانوه« کننده خدمات عرضه»هوش مونوعی را 
، مفهوم . شده است در این قانون، عمدتا  نا ر بر یک نقص فیزیکوی یوا عودم انطبواق کواا بوا « عیب»اوا 

در یک الگووریتم « عیب»اثبات (. 173، ص1402عطاناده و انواری، )شده است  مشخوات وعده داده 
هوا  ادرسوت ان میوان میلیونآیا یوک خروجوی ن. که ماهیتی غیرملموس و احتمالی دارد، بسیار دشوار است

، این قانون، ابوزاری بورای « عیب»خروجی صحیح، موداق  است یا ویژگی ذاتی یک سیستم آماری؟ ثانیا 
دهود و بوار اثبوات وجوود عیوب و رابطوه آن بوا  ارائوه نمی« جعبه سیاه»و « عدم شفافیت»مقابله با مشکل 

                                                                 
1. Hallucination 
2. Liability Gap 
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بسوت اثبواتی  ماند که عمم  او را در همان بن باقی می( دیده نیان)کننده  خسارت، همچنان بر دوش مورف
اسوتفاده کنویم، بوا چوالش  1ان سوی دیگر، اگر بخواهیم ان قواعود مسوئولیت تولیدکننوده. کند قبلی رها می

های حقوقی، خدمات ان دایره شمول ایون قووانین  در بسیاری ان نظام. شویم رو می روبه« محوول»تعریف 
وع، یوک (. 115، ص1395ملکوتی، )ادی است خارا بوده و تمرکز بر کااهای م حتی اگر با تفسیری موس 

مسئولیت تولیدکننوده معمووا  . تلقی کنیم، بان هم مشکل ادامه دارد« محوول»افزار هوش مونوعی را  نرم
در هووش موونوعی . شوود مربوط می« عدم ارائه هشدار کافی»یا « عیب در تولید»، «عیب در طراحی»به 

غیرمنتظوره « یوادگیری»یک ان ایون مووارد نباشود؛ بلکوه ان یوک  است ناشی ان هیچ مولد، خسارت ممکن
ایون پویوایی و (. 59، ص1404بواقری، )های جدید پ  ان عرضه به بانار نشوأت بگیورد  الگوریتم ان داده

که در نمان عرضه به بوانار یوک « محوول»ها را ان تعریف کمسیک  قابلیت تغییر پ  ان تولید، این سامانه
هوای  دهود کوه چارچوب روشونی نشوان می ها به ایون نارسوایی. کند ماهیت ثابت و نهایی دارد، متمایز می

ها و خسارات ناشی ان ایون نسول نووین ان فنواوری طراحوی  حقوقی موجود در ایران، برای مدیریت ریسک
 .کنند اند و ضرورت یک رویکرد تقنینی خاص و جدید را بیش ان پیش اثبات می نشده

 البدشکافی رویکرد اتحادیه اروپا به مسئولیت مدنی هوش مصنوعی. ک3

خواذ کورده  اتحادیه اروپا در مواجهه با چالش های مسئولیت مدنی، یک رویکورد دوایوه و هوشومندانه را ات 
پذیری هووش  است. این اتحادیه ان طریق دو سند کلیدی، یک اکوسیسوتم حقووقی نووین بورای مسوئولیت

کنود، و  که یک نظام مسوئولیت پیشوگیرانه ایجواد می« قانون هوش مونوعی»ست: مونوعی ایجاد کرده ا
نمایود  که قواعد اثباتی را برای تسهیل جبران خسارت اصمح می« دستورالعمل مسئولیت هوش مونوعی»
(European Parliament, 2023, p. 19 در ادامه، ضمن تشریح این دو ایه، به تحلیول انتقوادی و بررسوی .)

 شود.  های عملیاتی آنها پرداخته می چالش

  . نظام مسئولیت پیشگیرانه در قانون هوش مصنوعی3-1

کنود؛ بلکوه بوا تعریوف  خود یک رژیم مسئولیت مدنی مسوتقل ایجواد نمی خودی قانون هوش مونوعی به
 استانداردهای ایمنی و تعهدات مشخص برای بانیگران کلیودی، نمینوه را بورای اعموال قووانین مسوئولیت

های هوش مونوعی براسواس سوطح  بندی سامانه محور اصلی این قانون، طبقه. ساند مدنی ملی فراهم می
این تعهودات (. Bertolini, 2021, p. 55)است  «پرخطر»های  ریسک و وضع تعهدات سنگین برای سامانه

 هستند که نقض (Standards of Care)اند، در واقع استانداردهای مراقبتی  که در فول دوم قانون تشریح شده
ی شود « تقویر»تواند موداق  آنها می (. Veale & Borgesius, 2021, p.12)در دعاوی مسئولیت مدنی تلق 

                                                                 
1. Product Liability 
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 :ترین این تعهدات عبارتند ان مهم
فند یک نظام مودیریت ریسوک  دهندگان سامانه ارائه :استقرار نظام مدیریت ریسک (1 های پرخطر مو  

سوانی و مسوتند کننود  ات سامانه، ان طراحی تا پو  ان عرضوه بوه بوانار، پیادهمستمر را در تمام چرخه حی
(Sander & Gasser, 2023, p. 139.) 

های مورد استفاده برای آمونش و آنمون الگووریتم بایود ان کیفیوت  داده( حاکمیت داده و کیفیت آن: 2
 (.358، ص1404فهیمی کبیر، )باشند  باایی برخوردار بوده، مرتبط و تاحد امکان عاری ان سوءگیری

دهندگان باید مستندات فنی دقیقی تهیوه کننود کوه نحووه عملکورد سوامانه و  ارائه ( مستندسانی فنی:3
این مستندات باید پیش ان عرضه محوول در دسوترس نهادهوای . انطباق آن با الزامات قانونی را نشان دهد

 .نظارتی قرار گیرد
هوا،  کاربران باید اطمعوات شوفاف و روشونی در موورد قابلیت ران:رسانی به کارب ( شفافیت و اطمع4

 .ها و نحوه عملکرد سامانه دریافت کنند محدودیت
ای طراحی شوند که امکان نظوارت و مداخلوه موؤثر  گونه های پرخطر باید به سامانه :( نظارت انسانی5

 (.128، ص1403پارسا، )انسانی در هر نمان وجود داشته باشد 
گذار اروپایی، با تعیوین دقیوق و وایف و  یعنی قانون. کند رد، یک مسئولیت پیشینی ایجاد میاین رویک
دهندگان، عمم  معیارهای اثبات تقویر را ان پیش مشخص کرده و بار سنگینی را بر دوش آنهوا  تکالیف ارائه

ان ایون تعهودات، تواند با اثبات عدم رعایوت هریوک  دیده می در صورت وقوع خسارت، نیان. دهد قرار می
 .اثبات برساند تر ان گذشته در دادگاه به دهنده را بسیار ساده تقویر ارائه

 . تسهیل جبران خسارت در دستورالعمل مسئولیت هوش مصنوعی3-2

دیودگان همچنوان  گذار اروپایی با درک اینکه حتی با وجود تعهدات پیشگیرانه، اثبات دعوا بورای نیان قانون
لی را تحت دشوار است، سند مک ایون . پیشونهاد داد« دسوتورالعمل مسوئولیت هووش موونوعی»عنووان  م 

سانی قوانین مسئولیت مدنی کشورهای عضو نیست؛ بلکه دو ابزار قدرتمنود  دنبال هماهنگ دستورالعمل به
 :دهد قرار می( دیده نیان)را برای تسهیل فرآیند اثباتی در اختیار خواهان 

  سببیت. ایجاد اماره قانونی 3-2-1

براسواس ایون قاعوده، هرگواه خواهوان . ترین نوآوری این دستورالعمل اسوت ایجاد اماره قانونی سببیت مهم
را اثبات کند و نشان دهود کوه میوان عملکورد سوامانه  خوانده، مثم  نقض یکی ان تعهدات« تقویر»بتواند 

رابطوه »توانود وجوود  می وجوود دارد؛ دادگواه« ارتبواط علوی محتمول»هوش مونوعی و ضرر  وارده، یک 
ی کند « سببیت اسوت ( دهنده ارائه)در این حالت، این و یفۀ خوانده (. Zech, 2021, p. 25)را مفروض تلق 

ایون . که با ارائه دلیل، این فرض را رد کرده و نشان دهد که عامل دیگری موجب برون خسارت شوده اسوت
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بزرگ اثبات سببیت را که پیشتر به آن اشواره شود، ان شکل چشمگیری مانع  ، به«جایی بار اثبات دلیل جابه»
 (.Wendland, 2023, p.138)دارد  دیده برمی پیش پای نیان

  . الزام به افشای شواهد3-2-2

دهنوده یوک  ارائه)دهد تا خوانوده  ها اجانه می ، این دستورالعمل به دادگاه«جعبه سیاه»برای مقابله با مشکل 
ایون ابوزار بوه . فشای مستندات فنی و اطمعات مربوط به عملکرد سامانه نمایندرا ملزم به ا( سامانه پرخطر

دهد تا به شواهد انم برای اثبوات تقوویر و سوببیت دسترسوی پیودا  خواهان و کارشناسان دادگاه امکان می
(. Schulze & Staudenmayer, 2023, p.79)بورد  کنند و عدم توانن اطمعاتی میان طرفین دعوا را ان بین می

در مجموع، رویکرد دوایه اتحادیه اروپا، یک الگوی جامع و چندوجهی برای مودیریت مسوئولیت مودنی 
دهد که هم بر پیشگیری ان وقوع خسارت و هم بر تسهیل جبران آن پو  ان وقووع،  هوش مونوعی ارائه می

 .تمرکز دارد

 . تحلیل انتقادی و نقاط ضعف الگوی اروپایی3-3

هوایی  نوآوری، الگوی دوایه اتحادیه اروپا ان منظر حقوقی و عملی با نقودها و چالشرغم جامعیت و  علی
های  ویژه بورای شورکت نخستین نقد، به پیچیدگی و هزینه باای انطبواق بوا مقوررات، بوه. رو است نیز روبه

الزاموات سونگین مستندسوانی فنوی، مودیریت ریسوک و . گردد ها بوانمی و اسوتارتاپ 1کوچک و متوسوط
تواند به یک مانع جدی برای ورود بانیگران جدید بوه بوانار  بینی شده، می پیش AI Actکمیت داده که در حا

های فناوری تمام شوود کوه منوابع انم بورای انطبواق را در اختیوار دارنود  نفع غول تبدیل شده و در عمل، به
(Turillazzi, 2022, p.150 .)ی عمل کرده و به ایجاد انحووار تواند برخمف هدف ترویج نوآور این امر می

برای مثوال . دومین چالش، ابهام در برخی مفاهیم کلیدی است(. Lima, 2023, p. 241)در بانار دامن بزند 
ارتبواط علوی »شود که خواهوان، یوک  تنها در صورتی برقرار می« اماره سببیت»در دستورالعمل مسئولیت، 

وم در عمل، بسیار به تفسیر قضوایی وابسوته خواهود بوود و تعریف و اثبات این مفه. را نشان دهد« محتمل
همچنوین، (. Zech, 2021, p. 35)های متفواوتی را ایجواد کنود  ممکن است در کشورهای مختلوف، رَویوه

. گیورد دهندگان در تعوارض قورار می با چالش حفا ت ان اسرار تجواری توسوعه« افشای شواهد»سانوکار 
دهنده برای حفا وت  دیده برای دسترسی به اطمعات و حق توسعه حق نیان توانند میان ها چگونه می دادگاه

دهد و حول آن  ان مالکیت فکری خود، توانن برقرار کنند؟ این دستورالعمل، پاسخ روشنی به این سؤال نمی
توانود بوه عودم قطعیوت  این ابهاموات می(. 227، ص1393نرکمم، )را به رَویه قضایی واگذار کرده است 

 .مدت منجر شود دعاوی طوانی حقوقی و
                                                                 

1. SMEs 
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 های عملیاتی و اجرایی . چالش3-4

اولوین . هایی هموراه اسوت سانی این چوارچوب در عمول نیوز بوا دشوواری فراتر ان نقدهای مفهومی، پیاده
هر کشور عضو اتحادیه باید یک نهاد ملی را برای نظوارت بور . چالش،  رفیت نهادهای نظارتی ملی است

های  این نهادها باید ان تخوص فنی و حقوقی بسیار باایی برای ارنیابی سوامانه. کند تعیین AI Actاجرای 
کشور عضوو، خوود  27پیچیده هوش مونوعی برخوردار باشند که تأمین چنین نیروی متخووی در تمام 

عودم توانوایی یوا ناهمواهنگی ایون نهادهوا (. Veale & Borgesius, 2021, p. 212)یک چالش بزرگ است 
چوالش دیگور، ماهیوت فراملوی فنواوری . واند به اجرای ناهمگون قانون در سطح اتحادیه منجور شوودت می

هایی خارا ان اتحادیه اروپوا توسوعه یافتوه و  های پایه، توسط شرکت بسیاری ان مدل. هوش مونوعی است
ای را کوه در بوانار  هور سوامانه 1،«بر بوانار مبتنی»تمش کرده است با رویکرد  AI Actاگرچه . شوند ارائه می

هایی که حضوور فیزیکوی در  شود، مشمول قانون کند؛ اما اجرای عملی این قانون بر شرکت اروپا عرضه می
برای مثوال، وادار کوردن یوک شورکت . رو خواهد بود اروپا ندارند، با موانع حقوقی و دیپلماتیک جدی روبه

المللوی  هوای بین د، نیانمنود همکاریمستقر در کشوری دیگور بوه افشوای مسوتندات فنوی الگووریتم خوو
ترین قووانین  دهد که حتی جامع ها نشان می این چالش. شده نیست ای است که موفقیت آن تضمین پیچیده

ال فناوری، با محدودیت  .های اجرایی مواجه هستند نیز در برابر ماهیت جهانی و سی 
 نی اتحادیه اروپاکالبدشکافی سازوکارهای کلیدی در رویکرد مسئولیت مد -1جدول 

 نحوه عملکرد هدف اصلی سند قانونی مرجع سازوکار کلیدی

تعهدات 
 های پرخطر سامانه

قانون هوش 
  مصنوعی

پیشگیری از وقوع 
 2 خسارت

دهندگان به رعایت استانداردهای سختگیرانه  الزام ارائه
در مدیریت ریسک، کیفیت داده، مستندسازی و 

 .نظارت انسانی

اماره قانونی 
 ببیتس

دستورالعمل مسئولیت 
3هوش مصنوعی

 

تسهیل اثبات دعوا 
 دیده برای زیان

در صورت اثبات تقصیر خوانده و احتمال وجود رابطه 
علیّ، بار اثبات عدم وجود سببیت به دوش خوانده 

 .شود دهنده( منتقل می )ارائه

الزام به افشای 
 شواهد

دستورالعمل مسئولیت 
 هوش مصنوعی

مقابله با مشکل 
 «جعبه سیاه»

دهنده سامانه پرخطر را ملزم به  تواند ارائه دادگاه می
ارائه مستندات فنی لازم برای بررسی کارشناسان 

 .نماید

های  جریمه
 سنگین

قانون هوش 
4مصنوعی

 

تضمین انطباق و 
 بازدارندگی

میلیون یورو  3۵های اداری تا سقف  بینی جریمه پیش
 .تعهداتاز گردش مالی جهانی برای نقض  %۷یا 

                                                                 
1. Market-based approach 

2. Ex-ante 
3. Liability Directive 
4. AI Act 
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 . مبانی حقوق بشری و چارچوب نهادی در قانون هوش مصنوعی اتحادیه اروپا3-5

برای درک کامل عمق و فلسفه رویکرد اتحادیه اروپا، باید ان تحلیول صورف سوانوکارهای مسوئولیت فراتور 
شوده بورای  بینی مبانی حقوق بشری قانون و چارچوب نهادی پیش: رفته و به دو جنبه بنیادین دیگر توجه کرد

 .کننده پایداری و کارآمدی کل نظام تقنینی هستند این دو جنبه، تضمین. اجرای آن

 بندی ریسک عنوان اساس طبقه . مبانی حقوق بشری به3-5-1

 بندی فنووی صوورف نیسووت؛ بنوودی چهارسووطحی ریسووک در قووانون هوووش مووونوعی، یووک تقسوویم طبقه

در واقوع، هور سوطح ان ریسوک، . گیورد نشوأت می« روپامنشور حقوق بنیادین اتحادیه ا»بلکه مستقیما  ان 
توانود بورای ایون حقووق ایجواد کنود  متنا ر با سطح تهدیدی است که یوک سوامانه هووش موونوعی می

(Floridi, 2019, p. 215 .) 
در دسوته خطور غیرقابول )ها  توسط دولت« امتیاندهی اجتماعی»های  عنوان مثال، ممنوعیت سامانه به

همین ترتیوب،  بوه. در راستای حفا ت ان اصل کرامت انسانی و حق عودم تبعویض اسوت ، مستقیما  (قبول
های پرخطر در حونه قضایی یا استخدامی، بوا هودف صویانت ان حوق بور  الزامات سختگیرانه برای سامانه

 این پیوند عمیق با اسناد باادستی حقوق بشور،. اند های برابر تدوین شده دادرسی منوفانه و حق بر فرصت
گوری صورفا   بخشود و آن را ان یوک تنظیم به رویکرد اروپایی یک مبنوای فلسوفی و اخمقوی مسوتحکم می

کند کوه نووآوری فناورانوه هموواره در خودمت انسوان و  این چارچوب، تضمین می. کند تکنیکی متمایز می
 .های بنیادین انسانی باقی بماند و نه برعک  ارنش

 جرا. چارچوب نهادی برای تضمین ا3-5-2

قانون هووش موونوعی بورای . ماند یک قانون پیشرفته بدون ساختار اجرایی کارآمد، بر روی کاغذ باقی می
هیئوت »در سوطح اتحادیوه، . جلوگیری ان این آفت، یک چارچوب نهادی چندایه را طراحی کورده اسوت

ل ان نماینودگان این هیئت مت. کند کننده مرکزی عمل می عنوان نهاد هماهنگ به 1«هوش مونوعی اروپا شوک 
است و و یفوه صودور « های اروپا نا ر حفا ت ان داده»رتبه نهادهای نظارتی ملی هر کشور عضو و  عالی

نظرات مشورتی، تدوین راهنماهای اجرایی و تضمین اجرای یکپارچه قانون در سراسور اتحادیوه را برعهوده 
ف است یک یا چنود در سطح ملی، (. European Commission, 2021, Art. 56)دارد  هر کشور عضو مو  

را تعیین کند که مسئولیت مستقیم نظارت بور بوانار و اجورای قوانون در کشوور خوود را « نهاد نظارتی ملی»
عنووان   های پرخطور، ان  رفیوت نهادهوای ثوالثی تحوت بر این، برای ارنیابی انطبواق سوامانه عموه. دارند

هوا  های مستقلی هستند کوه توسوط دولت این نهادها، شرکت. ودش استفاده می 2«نهادهای ارنیابی انطباق»
                                                                 

1. European AI Board 
2. Notified Bodies 
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های پرخطور را پویش ان  تأیید صمحیت شده و و یفه حسابرسی فنی و صدور گواهی انطباق بورای سوامانه
این ساختار چندایه، با تونیوع و وایف میوان نهادهوای مختلوف، یوک شوبکه . ورود به بانار برعهده دارند

 .آورد برای اجرای مؤثر این قانون پیچیده فراهم می نظارتی جامع و تخووی را

 . ارائه الگوی مطلوب برای رژیم مسئولیت مدنی هوش مصنوعی در ایران4

وضوح نشان داد که نظام حقووقی ایوران در نمینوه جبوران خسوارات ناشوی ان هووش  های پیشین به  تحلیل
ایوه اتحادیوه اروپوا، الگوویی کارآمود مونوعی مولد، با یک خلأ جدی مواجه است و رویکرد جامع و دو

دهد. اکنون سوؤال اصولی ایون اسوت کوه نظوام حقووقی ایوران چگونوه  برای مواجهه با این چالش ارائه می
حل بومی و مؤثر دست یابد؟ در اداموه ضومن ارنیوابی و رد راهکوار  تواند با الهام ان این الگو، به یک راه می

عنوان الگوی مطلوب پیشنهاد و بوه انتقوادات  ک قانون خاص بهاصمح قوانین موجود، چارچوب تفویلی ی
 شود. احتمالی ان آن پاسخ داده می

 گذاری خاص در برابر راهکار اصلاح قوانین موجود . ضرورت قانون4-1

توان بوه معضول  نظر برسد که با اصمح برخی مواد کلیدی در قوانین فعلی، می در نگاه اول، ممکن است به
( قوانون مسوئولیت مودنی، یوک رژیوم 1تووان بوا افوزودن یوک تبووره بوه مواده ) ی مثال، میپاسخ داد. برا

بینی کرد. این راهکوار  های هوش مونوعی پرخطر پیش سامانه« دهندگان ارائه»را برای « مسئولیت محض»
 رسد؛ اما با مشکمت بنیادین مواجه است.  نظر می اگرچه در  اهر ساده و سریع به

، نیانمند تعریف دقیق فنوی و حقووقی اسوت «دهنده ارائه»و تعهدات « مانه پرخطرسا»نخست، مفهوم 
 های جامع و پویا است.  نامه گنجد و خود مستلزم تدوین آیین که در قالب یک تبوره قانونی نمی

در یوک سیسوتم « اثبوات رابطوه سوببیت»دیوده یعنوی  دوم، این اصمح، همچنان مشوکل اصولی نیان
 کند.  یسیاه را حل نم جعبه

توانود  تر، افزودن یک قاعده خاص برای یک فناوری نوین در دل یک قانون عام و سنتی، می سوم و مهم
به ایجاد تعارضات تفسیری، عدم انسجام حقوقی و سردرگمی قضات منجر شود. بنابراین، راهکوار کارآمود 

اسوت کوه « وونوعیهای هووش م قانون خواص مسوئولیت مودنی ناشوی ان سوامانه»و پایدار، تدوین یک 
 صورت یکپارچه به تمام ابعاد این پدیده بپرداند. به

 . چارچوب پیشنهادی برای تدوین قانون خاص مسئولیت هوش مصنوعی4-2

« های هووش موونوعی قانون خاص مسئولیت مدنی ناشی ان سوامانه»راهکار کارآمد و پایدار، تدوین یک 
ه اتحادیه اروپا، هم بر تعهودات پیشوگیرانه و هوم بور تسوهیل این قانون باید با الهام ان رویکرد دوای. است

 :شرح نیر باشد تواند به  چارچوب و برخی مواد کلیدی چنین قانونی می. جبران خسارت تمرکز کند
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 . فصل اول: کلیات4-2-1

 :روند کار می در این قانون، اصطمحات نیر در معانی مشروح به. تعاریف :1ماده 
شوکل جودی بوه  توانود به هایی کوه اسوتفاده ان آنهوا می سوامانه :وعی پرخطورسامانه هوش مون( الف

ای  ناموه موجب آیین ها بوه فهرست موادیق این سامانه. سممت، ایمنی یا حقوق بنیادین افراد لطمه وارد کند
بوار ربوط تهیوه و هور دو سوال یوک های ذی با همکواری ونارتخانوه« مرکز ملی هوش مونوعی»که توسط 
 (.1402مرکز ملی فضای مجانی، )شود، مشخص خواهد شد  میباننگری 

هر شخص حقیقی یا حقوقی که یک سامانه هوش مونوعی پرخطور را توسوعه داده یوا  دهنده: ب( ارائه
، ان ذکور AI Actاین ماده، با الهام ان رویکرد پویای . کند تحت نام و عممت تجاری خود به بانار عرضه می

این امر به قانون اجوانه . کند نامه واگذار می دداری کرده و تعیین آنها را به یک آیینموادیق در متن قانون خو
 .دهد تا بدون نیان به اصمحات مکرر، خود را با پیشرفت سریع فناوری تطبیق دهد می

 . فصل دوم: تعهدات پیشگیرانه4-2-2

فند پی ارائه. دهنده سامانه پرخطر تکالیف ارائه :5ماده  ش ان عرضه محوول بوه بوانار، انطبواق دهندگان مکل 
هوای  استقرار نظام مودیریت ریسوک مسوتمر، اسوتفاده ان داده: آن را با الزامات نیر تضمین و مستند نمایند

آمیز در فرآیند آمونش، تهیه مستندات فنی دقیق جهوت قابلیوت ردیوابی عملکورد، و  باکیفیت و غیرتبعیض
را بور  1این ماده، مسوئولیت پیشوینی. پذیر باشد سانی بر آن امکاننحوی که نظارت مؤثر ان طراحی سامانه به

هستند که نقض آنها در فوول بعودی،  2این تعهدات، استانداردهای مراقبتی. دهد دهنده قرار می دوش ارائه
خواهد که ایمنی را ان همان ابتدا در محوووات  ها می دهد و ان شرکت را تشکیل می« اماره تقویر»اساس 

 .کنند« حیطرا»خود 

 . فصل سوم: قواعد جبران خسارت4-2-3

دیده اثبات نماید کوه خسوارت وارده ناشوی  در دعاوی مسئولیت مدنی، چنانچه نیان. اماره تقویر :10ماده 
ایون ( 5)دهنده، یکی ان تکالیف مندرا در مواده  ان عملکرد یک سامانه هوش مونوعی پرخطر بوده و ارائه

دهنده مفروض است، مگر آنکه وی بوا ارائوه دایول موتقن، رعایوت  ویر ارائهقانون را نقض کرده است؛ تق
ایون مواده، بوار اثبوات تقوویر را ان دوش خواهوان کوه در موضوع ضوعف . کامل آن تکلیف را اثبات نماید

( مثم  عدم مستندسانی کوافی)دیده، نقض یک تعهد عینی  کافی است نیان. دارد اطمعاتی قرار دارد، برمی
 .دهنده فرض شود دهد، تا تقویر ارائه را نشان

، تقویر خوانده را اثبات نماید و قرائن و اموارات 10هرگاه خواهان براساس ماده . اماره سببیت :11ماده 
                                                                 

1. Ex-ante 

2. Standards of Care 
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وف اسوت رابطوه  کافی مبنی بر وجود ارتباط محتمل میان عملکرد سامانه و ضرر وارده ارائه کند، دادگاه مکل 
ی کند ؛ مگر آنکه خوانده با ارائه دایل فنی متقن، اثبات نماید کوه عامول دیگوری سببیت را نیز مفروض تلق 

منشوأ انحوواری بورون خسوارت بووده ( بینوی مانند سوءاستفاده کاربر یا یک عامل خارجی غیرقابل پیش)
ایون مواده، بوار اثبوات . اسوت« سیاه جعبه»حل مستقیم مشکل  این ماده، قلب قانون پیشنهادی و راه. است

ایون رویکورد تعوادلی، . کنود ایجواد می« رد فرض قابل»کند؛ بلکه یک  جا نمی طور کامل جابه ا بهسببیت ر
 .کند دهنده نیز جلوگیری می دیده، ان مسئولیت مطلق و ناعادانه ارائه ضمن حمایت ان نیان

توانود بنوا بوه درخواسوت  در تموام مراحول دادرسوی، دادگواه می. دستور به افشای اطمعوات :12ماده 
بورای ( 5موضوع ماده )را ملزم به افشای مستندات فنی انم ( دهنده ارائه)خواهان یا نظر کارشناس، خوانده 

موجب قووانین  اسورار تجواری خوانوده بوه. احران نحوه عملکرد سامانه و انطباق آن با تکالیف قانونی نماید
اطمعاتی، ابزار انم بورای یوک  این ماده با شکستن عدم تقارن. مربوطه، مورد حفا ت قرار خواهد گرفت

 .آورد دادرسی عادانه را فراهم می

 سازی . پاسخ به انتقادات احتمالی و الزامات پیاده4-3

سورکوب »اولوین نقود محتمول، خطور . رو اسوت هایی روبه هر الگوی تقنینی جدیدی با انتقادات و چالش
های  ، ریسک فعالیت را باا برده و شورکتمنتقدان ممکن است استدال کنند که این قانون. است« نوآوری

. بر ریسک نهفتوه اسوت پاسخ به این نقد در خود  رویکرد مبتنی. دارد کوچک را ان ورود به این عرصه بانمی
اتفاقوا  ایجواد یوک . دهود قورار می« پرخطور»های  این قانون، بار اصلی تعهودات را تنهوا بور دوش سوامانه

های  تواند بوه جوذب سورمایه و رشود پایودار شورکت قطعیت، میچارچوب حقوقی شفاف، با کاهش عدم 
. دهند در باناری فعالیت کنند که قواعد بانی در آن روشن باشود گذاران ترجیح می فناور کمک کند؛ سرمایه

ایون نقود . ای اشواره دارد برای رسیدگی به چنین دعاوی پیچیده«  رفیت پایین نظام قضایی»دومین نقد، به 
لی چون تأسی  شعب تخووی در دادگاه. ستکامم  وارد ا هوا  موفقیت این قانون در گروی اقدامات مکم 

های کارشناسوی رسومی دادگسوتری  تر ان آن، باننگری و توسعه رشته برای رسیدگی به دعاوی فناوری و مهم
، 1403حواجی اسوماعیلی، )اسوت « حاکمیوت داده»و « ارنیابی الگووریتم»هایی مانند  متناسب با حونه

در نهایوت، . بدون این الزامات، بهترین قوانین نیز در مرحله اجرا با شکست مواجه خواهنود شود(. 92ص
اسوت ( مانند مرکز ملی هوش مونوعی)گر فنی  موفقیت این الگو نیانمند تأسی  یا تقویت یک نهاد تنظیم

ناموه مووادیق  رسوانی آیینرون گذار نباشد؛ بلکه بانوی فنی انم بورای تهیوه و به که صرفا  یک نهاد سیاست
(. Schleihs, 2023, p. 107)های پرخطر و نظارت بر حسن اجرای تعهدات پیشگیرانه را داشته باشود  سامانه

صورت پویوا و  این نهاد باید در تعامل نزدیک با قوه قضائیه، صنعت و دانشگاه باشد تا بتواند نقش خود را به
 .مؤثر ایفا کند
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 ولیت مدنی فعلی و نظام پیشنهادی برای هوش مصنوعی در ایرانمقایسه نظام مسئ -2جدول 

 مؤلفه حقوقی
قانون )وضعیت در نظام حقوقی فعلی 

 (مسئولیت مدنی
 وضعیت در قانون خاص پیشنهادی

 عمدتاً مبتنی بر تقصیر مبنای مسئولیت
خطر، مسئولیت  های کم تقصیر برای سامانه) ترکیبی

 (های پرخطر مبتنی بر نقض تعهدات برای سامانه

 (خواهان)دیده  کاملاً برعهده زیان بار اثبات تقصیر
دهنده در صورت نقض  علیه ارائه« اماره تقصیر»ایجاد 

 تعهدات

 (خواهان)دیده  کاملاً برعهده زیان بار اثبات سببیت
دهنده  و انتقال بار اثبات به ارائه« اماره سببیت»ایجاد 

 در شرایط خاص( خوانده)

 واهددسترسی به ش
تابع قواعد عمومی آیین دادرسی 

 (دشوار و محدود)

الزام به افشای »بینی اختیار خاص برای دادگاه جهت  پیش
 فنی« اطلاعات

نتیجه عملی برای 
 دیده زیان

احتمال بسیار پایین موفقیت در جبران 
 خسارت

افزایش چشمگیر شانس موفقیت در جبران خسارت 
 عادلانه

 گیری  . نتیجه5

ش با هدف پاسخ به یک چالش حقوقی مشخص، یعنی ناکارآمدی نظام مسوئولیت مودنی سونتی این پژوه
تحلیل مبانی حقوقی ایوران نشوان داد کوه . ایران در قبال خسارات ناشی ان هوش مونوعی مولد، انجام شد

ر و دلیل ماهیت پیچیوده، خودمختوا ، به«رابطه سببیت»و « تقویر»ویژه  ارکان کمسیک مسئولیت مدنی، به
دیدگان را در اثبات دعووای خوود بوا  این فناوری، کارایی خود را ان دست داده و در عمل، نیان« جعبه سیاه»

کند، بلکوه موانعی بورای  تنها عدالت جبرانی را تضعیف می این خلأ تقنینی، نه. کنند موانع جدی مواجه می
حول، پوژوهش حاضور بوه  ی راهوجو در جسوت. گذاری در این حونه راهبوردی اسوت توسعه امن و سرمایه

ها نشوان داد کوه ایون الگوو بوا ترکیوب  یافتوه. کالبدشکافی عمیق رویکرد دوایوه اتحادیوه اروپوا پرداخوت
ان طریوق وضوع تعهودات فنوی و )« قوانون هووش موونوعی»هوشمندانه یک نظام مسئولیت پیشگیرانه در 

دستورالعمل مسئولیت هووش »سارت در گر جبران خ و یک نظام تسهیل( های پرخطر سانمانی برای سامانه
، توانسوته اسوت (ان طریق ابزارهای اثباتی نوین مانند اماره سوببیت و الوزام بوه افشوای شوواهد)« مونوعی

براسواس ایون تحلیول، نتوایج نشوان داد کوه راهکوار . پاسخی جامع و چندوجهی به این معضل ارائه دهود
قوانون »و سطحی در قوانین موجود، بلکه تدوین یک  مطلوب برای نظام حقوقی ایران، نه اصمحات جزئی

این قانون باید با الهام ان الگووی موفوق . است« های هوش مونوعی خاص مسئولیت مدنی ناشی ان سامانه
دهندگان، بوا  اروپایی، چارچوبی را فراهم آورد که در آن، ضمن تعریف دقیق سطوح ریسک و تعهدات ارائه

. دیدگان و انگیزه نوآوری فناورانه برقورار سواند ثباتی، توانن را میان حقوق نیانبینی سانوکارهای نوین ا پیش
سمت حکمرانی هوشمندانه فنواوری  توویب چنین قانونی، گامی ضروری برای حرکت ان انفعال تقنینی به

  .تواند نیربنای حقوقی انم برای ورود امن ایران به عور هوش مونوعی را فراهم آورد است و می
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